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TERCIHLERI VE UYGULAMAYA YANSIYAN HUSUSLAR” BASLIKLI TEBLIGIN
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Oncelikle genelde sempozyumun &zelde de sunulan tebligin ve deruhte etmeye gayret edecegimiz
miizakerenin hayirlara vesile olmasi niyaz ederim.*

Bahusus tebligi sunan degerli hocamiza tesekkiir eder, alana katkilarinin artarak devamini temenni
ederim. Hepinizin malumu oldugu iizere miizakere; tebligin 6nemli yonlerinin yeniden dikkatlere arz
edilmesini, katkiya ac¢ik taraflarinin da miimkiin oldugunca tekrar degerlendirilmesini saglamaya yonelik
bir calismadir. Bagka bir sdylemeyle sunulan tebligin alana saglayacag katkinin tagclanmasi, miizakere
slirecinin yegane amacidir.

Bu amaca matuf kaleme alinan miizakere; iki agsamali bir degerlendirme g¢ercevesi iizerinden arz
edilmeye c¢alisilacaktir. Birinci asamada sunulan teblig metni oOncelikle formel yonii itibariyle
degerlendirilecek, bilahare bu degerlendirmeden ede edilen sonuglar da dikkate alinarak ilgili metnin

methum/igerik analizine yogunlasilacaktir.

1- Formel A¢idan Tebligin Miizakeresi

Formel agidan incelendiginde tebligde bashigi ve girisi itibariyle yapilan siirlandirmalardan
hareketle Ibn Cezeri merkezli bir okuma iizerine insa edilecegi acik sekilde ifadesini bulmusken ilerleyen
satir, sayfa ve dahi alt basliklarda bu mihver/merkez fiililasmis gériinmektedir. Nitekim belli bir agamadan
sonra tartisma ve tespitler mutlak anlamda fuveykal kasr vb. terimlerle insa edilen ¢ elifcilerle bes
elifcilerin Tal ve diger vecihleri ne kadar siireyle okuduklart hususuna inhisar etmis goriinmektedir. Bagka
bir ifadeyle, belli bir asamadan sonra tebligin temel meselesi; fuveyka’t-tevassut ve fuveyka’l- kasr vb.
terimler ve ifade ettikleri n goriilen zaman degerleri iizerinden ug veren yeni med sistematigini Ibn
Cezeri’nin eserleri basta olmak iizere pek c¢ok eserden aktarilan bilgilerle temellendirme g¢abasi olarak
tebeyylin etmektedir. Binaenaleyh teblig formel olarak; ana bash@inin isaret ettigi sinirlar1 asan iKi
merkezli, iki odakli , dolayisiyla baslik igerik uyumu agisindan en azindan tartismaya miisait bir goriiniim
arz etmektedir.

2. Muhteva Acgisindan

Muhteva agisindan ise tespit edilen problemler su sekilde siralanabilir:
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Teblig; ozellikle feri medlerden bazilariin mertebeleri sadedinde yiizyillara samil yerlesik anlayisi
ve uygulamay1 asan yeni bir sistematik teklif etmektedir. Bu teklif; indirac usuliiyle icra olunan asera ya da
takrib viicthati baglaminda derecelendirilen farkli imamlarin farkli siirelerle icra ettikleri 6zellikle til
vecihlerini  slire  karsiliklar1  itibariyle esitleyen bir yaklasim sunmaktadir. Bu yaklasim
kavramsallastirilirken, “li¢ elif ekolii”, “bes elif ekoli”, “fuveyka’l-kasr”, “fuveyka’t-tevassut” gibi klasik
kaynaklarda karsiliklar1 tespit edilemeyen yeni 1stilahlar onerirken bir taraftan da bu 1stilahlara kesistigi
oranda mertebeteyn, meratib-i erbaa gibi yerlesik sistemin terimlerine de siklikla atifta bulunulmaktadir.
Yani sira bu teklifin muhteviyatinin temellendirilmei sadedinde Ibnii’l-Cezeri merhumun muhalled eserleri
ozellikle de en-Nesr’i basta olmak iizere pek ¢ok klasik ve modern kaynaga atifta bulunulmakta, bazi
hiikiim ciimleleri ve temel kabuller bu kaynaklardan aktarilan bilgilerle refere edilmektedir. Tlgili teklif
su sekilde 6zetlenebilir:

Sayin yazar sunulan tebliginde muhtevadan da net olarak anlasilacagi tizere; muasir bazi teliflerdeki
kavramsallastirma ve tespitler tizerinden teskil edildigi diisiiniilen yeni bir med OSlgiilendirme sistemini
temellendirmeyi amaglamistir. Buna gore siire¢ igerisinde 6zellikle de uygulama diizeyinde mevzubahis
sistemi merkeze alan; klasik kaynaklarda feri medlerin mertebelerini 6l¢iilendirme ve bunlarin ifade
edilmesi sadedinde lafzi diizeyde karsilik bulmus teorik ihtilafin giderek asla tekabiil eden ve pratige
yansiyan bir ihtilafmig gibi anlasilmasini engellemek amacina matuf iki ekol belirginlesmistir. Bu ekoller
“li¢ elif ekolli”, ile “bes elif ekolii” olarak tanimlanabilir. (Bkz. Teblig, s. 16-17.)

Ne var ki bu sitemin ne tiir bir ittifaka medar oldugu, 6zellikle tedrisatta problem arz eden hangi tiir
ihtilafi halle kavusturdugunu net olarak tespit edebilmek, mevzubahis “her iki ekoliin de elif 6l¢iisiinii
degerlendirmedeki yaklagimlarini netlestirmeye ve konuyu ona goére degerlendirmeye baghdir. (Bkz.
Teblig, s. 17.) Aksi takdirde son donemde yazilan telifatta sik¢a karsilasiimaya baslanilan med siirelerinin
ne kadar zamana karsilik geldiklerine dair yapilan esitlemelerdeki yanlislarin/yanlis degerlendirmelerin
anlagilip diizeltilebilmesi miimkiin goriinmemektedir. Keza klasik kaynaklarca da desteklenen bu yeni
sistemin kurdugu denklemdeki esitlik hem tedrisat birliginin saglanabilmesi hem de sahadaki 6gretici ve
ogrencilerin ilgili siireleri net olarak kavrayabilmeleri agisindan da hususi 6nemi haizdir. (Bkz. Teblig, s.
2,3,17,22.)

Mevzubahis teoriye gore; “asli med iizerine ilave edilen ana mertebeler igin iki harekeye es degerde
olan elif Olglisiinii takdir eden anlayisi temsil eden "¢ elif ekolii" genellikle mertebeteyn tariki
uygulayicilari olup, en uzun med birimi olan tdli g elif ile sinirlandirirlar.” (Bkz. Teblig, s. 17.) Dahasi
bu ekoliin bakis acisinda, “elif miktar1 her zaman iki harekelik bir siireye esit olup medlerin
derecelendirmesi de bu temel 6l¢ii lizerinden takdir edilir. Kurulan bu denkleme/esitlige gore mertebeteyn

viicuhat1 baglaminda elif-hareke degerleri soyle gergeklesir:



Kasr = Bir Elif= iki Hareke; Tevassut = Iki Elif = Dort Hareke; Ttl = Ug Elif = Alt1 Hareke (Bkz.
Teblig, s. 17-18.)

Bu ekole mensup addedilen bazi imam ve ravilerin meratib-i erbaa sistematiginde yer alan ara med
vecihlerini de naklettikleri gercegi karsisinda ise sayin Teblig Yazari’nin izahi su ciimlelerde makes bulmus
goriinmektedir: “Ug elif ekoliine mensup olan ed ehli, baz1 imam ve ravilerin kasr ve tevassut arasindaki
mertebeleri kullanmalar1 nedeniyle uygulamada meratib-i erbaaya ihtiya¢ duyarlar ve buna gore Slgiileri
ayarlarlar. Ana ve ara mertebelerin elif ve hareke karsiliklari ise soyle gergeklesir:

Kasr: Bir elif (iki hareke); 1. Fuveyka'l-kasr: Bir buguk elif (ii¢ hareke); 2. Tevassut: iki elif (dort hareke);
3. Fuveyka't-tevassut: iki buguk elif (bes hareke); 4. Tal: Ug elif (alt1 hareke)” (Bkz. Teblig, s. 18.)

Bes Elif Ekolii olarak 6zellestirilen diger ekol ise “Asli med iizerine ilave edilen her mertebe igin
bir harekeye es degerde olan elif l¢iisiinii takdir eden anlayis olarak tanimlanabilir.” (Bkz. Teblig, s. 19.)
Nitekim bu ekoliin anlayisina gére “kasr mertebesi 6lgiisii, aynen {i¢ elif ekoliinde oldugu gibidir. Fakat
fer't medlerde 6lgt takdiri kasir mertebesinden farkli olup her mertebe digerinden bir hareke olgiisiiyle
ayrisir.” (Bkz. Teblig, s. 19.) Yani “Bes elif ekoliinde "elif miktarr” olarak telaffuz edilen dl¢iiniin reel
degeri, bir harekelik bir siirenin karsiligt olmus olur.” (Bkz. Teblig, s. 19-20.) “Bes elif ekoliini
benimseyenler uygulamalarda mertebeteyni, yaygin olarak da erbaa meratibi tercih ederler. Buna gore asli
med ve mertebeteynde elif-hareke karsiliklart s6yle gergeklesir:

Mertebeteyne Gore:
Kasr = 1 Elif= 2 Hareke; Tevassut= 3 Elif= 4 Hareke; Tal=5 Elif=6 Hareke

Meratib-i Erbaaya Gore:
Kasr = 1 Elif= 2 Hareke; Fuveyka'l-kasr=2 Elif =3 Hareke; Tevassut= 3 Elif= 4 Hareke; Fuveyka't-
tevassut=4 Elif=5 Hareke; Ttl=5 Elif=6 Hareke (Bkz. Teblig, s. 20-21.)

Goriildiigi tizere bu denklem/esitlik sayesinde; “iki ekol arasindaki ihtilafin sadece lafzi/teorik
diizeyde oldugu yani 1stilah tercihinden kaynaklandigi, esitlemenin nirengi noktasini teskil eden hareke
karsiliklar1 baz alindiginda ise ayni degerlerin 6ngoriildiigii gayet agik bir durumdur. Gerek teorik diizeyde
varmig gibi anlagilan bircok ihtilaf gerekse pratik diizeyde karsilasilan pek ¢ok sorun bdylece nihai
¢Oziimiine kavusmus olacaktir. (Bkz. Teblig, s. 21.)

Kaba hatlariyla gerekgesini ve ana gergevesini bu sekilde ifade edebilecegimiz mevzubahis yeni
teori olusturulurken baslangicta da ifade edildigi iizere yeni 1stilahlarin ve 6lciilendirmelerin hayat verdigi
yeni bir kavramsallastirma da s6z konusudur. Bu yeni 1stilahlar sunlardir: “ii¢ elif ekolii”, “bes elif ekolii”,
“fuveyka’l-kasr”, “fuveyka’t-tevassut”. Keza bu kavramsallastirmayi teorik olarak tamamlayan ve hareke
Ol¢iisiinli temele alan yeni bir 6l¢iilendirme sistematigi de dogal olarak s6z konusudur.

Ne var ki ne 6nerilen yeni 1stilahlar ne de bu 1stilahlarin mantiki uzantisi olan ve teoriyi tamamlamak
tizere On goriilen hareke Olciisii temelli siire takdirleri en azindan klasik kaynaklarca desteklenemeyecek

bir cergeve arz etmektedir. S6z gelimi teorinin nirengi noktasini teskil eden ne “li¢ elif ekolii” ne de “bes



elif ekolii” terimlerine hicbir klasik kaynakta rastlanilmamistir. Keza sayimn teblig yazarmin yer verdigi
tasvirler olduke¢a fulii bir alana génderme yaptiklarindan bu ekollerin kimlerden miitesekkil olduklari,
miistakil vecih, anlayis ve perspektifleri vb. ne iliskin agiklayici higbir veri elde edilememistir. Cok genel
diizeyde ve dahi yerlesik diizeydeki bazi 1stilahlarla da iliski kurularak yer verilen bazi nitelikler ise
meselenin anlasgilmasina katki saglamadiklari gibi yerlesik kaliplarla diisiinecek dimaglarin daha da
karigmasina sebep teskil edecek kadar soyut tasvirler igermektedir.

S6z gelimi sayin yazar, ihdas ettikleri ii¢ elif ekoliinii “genellikle mertebeteyn tariki uygulayicilar
olup, en uzun med birimi olan talii tig elif ile sinirlandirmak™ temel vasfiyla tavsif etmektedir. (Bkz. Teblig,
s. 17.) Ne var ki bu tespit birkag satir sonra yer verilen “ii¢ elif ekoliine mensup olan eda ehli, baz1 imam
ve ravilerin kasr ve tevassut arasindaki mertebeleri kullanmalar1 nedeniyle uygulamada meratib-i erbaaya
ihtiyag¢ duyarlar ve buna gore Olciileri ayarlarlar.” tasviriyle (Bkz. Teblig, s. 18.) kadim sistemin kaliplariyla
diisiinen bir dimag: i¢inden ¢ikilmaz bir karisikliga sevk edecek derecede fultilasmaktadir. Ilk ciimleyi
degerlendiren biri “ii¢ elif ekolii mertebeteyn tariki uygulayicilaridir.”’seklinde kesin bir ¢ikarim yapmisken
birka¢ satir sonra ikinci ciimleyi okuyunca “i¢lerinden bazilar1 meratib-i erbaact demekki” seklinde
ifadelendirilebilecek bir taacciibii/saskinligi yasamak durumunda kalacaktir. Dahasi biraz mevcut
bilgilerini yoklayip meratib-i erbaa ve mertebeteyn ayirimlarinin ciddi bir asama kesbedildikten sonra
tedrisat siiresinde iktisar amacli ve dahi her bir unsuru klasik kaynaklarin verileriyle birebir
desteklenebilecek bir tedris yontemine denk geldigini bu tedris g¢ergevesi iizerinden her ikisinde de
miisterek yer alan imamlar ve viicuhatlar1 arasinda bir ayirim yapilamayacagini hatirlaymca durum daha da
sikintil1 bir hal alacaktir. Ayni tespitin sayin yazarin kavramsallastirip tanimladiklart “bes elif ekolii” terimi
icin de aynen gecerlidir.

Bu iki fulii kavramin sebep olduklari anlama zorluguna bir de mantiki uzantilar1 sadedinde 6n
gorilen siire takdirleri eklenince zihinde beliren sorular daha da ¢cogalmaktadir. Dahasi teblig dahilinde bu
sorulara agik se¢ik cevap bulunamadig: gibi cevap sadedinde klasik kaynaklardan aktarilan bilgilerle de
cogu zaman meselenin Oziiyle bir iliski kuramamakla yiiz yilize kalindiginda mevzubahis teorinin
kaynaklarca desteklenemeyecek bir teori oldugu kadar yeni ihtilaflara yeni problemlere gebe bir teori
oldugunu ifadelendirmekten baska ¢ikar yol kalmamaktadir.

Soyle ki; sayin yazar kadim sistemdeki elif dl¢iisiinii merkeze alan 5 dereceli med sistematiginin
ana mertebelerini ifadelendirmek tlizere cari olan Tal, Tevassut, Kasr terimlerine bazi imamlarin
naklettikleri ve tedrisat sisteminde karsiliklar1 olan elif Olgiisiiyle temsil bulmus ara med ol¢iilerini
ifadelendirmek {izere iki yeni istilah istihdam etmektedir. “Fuveyka’l-kasr”, “Fuveyka’t-tevassut.” Bu
istilahlarin da saym miiellifin referans verdikleri dahil — sadece Muhammed Emin Efendi’nin Siileymaniye
Kiitliphanesindeki yazma halinde bulunan Zuhru’l-Erib’inden Tiirk¢e olarak aktarilan ibarelerin orjinali

goriilememistir. Dolayisiyla eger bu Onerilen 1stilahlar Tiirkge olarak aktarildig: tizere ayniyle bu eserde



mevcutsa bu kaynak istisna tutulabilir-(ilgili aktarim ve dipnotu igin bkz. Teblig, s. 9) taranan hi¢bir kadim
kaynakta bulunamadigini ifade etmek elzemdir. Ne var ki yazar tarafindan 6nerilen bu iki 1stilaha ve belli
diizeylerde 6n goriilen 6zellikle de buguklu elif cinsinden eslestirmelere, en-Nesir basta olmak iizere
ozellikle medd-i munfasil bahislerinde yer verilen « il 338 L 1372, « calais cally silasgs (il &a535 OB yadll G538
»3 edishy S A8sy il ey el i Gl pRaN JAA G5 aud S %5574 geklindeki ibarelerden bir nebze olsun bir
temel saglama imkani var gibi goziikkmekte ise de ilgili 1stilahlarin hareke cinsinden ifade ettikleri degerleri
temellendirmek miimkiin gériinmemektedir. Dahas1 bu degerleri kadim kaynaklardan delillendirme imkan1
olmadig1 gibi hem salt deger diizeyinde hem de aralarinda mevcut olmas1 gereken matematiksel oranlari
itibariyle de bir kistasa oturtturabilmek gercekten zor gériinmektedir. Soyle ki; Ug Elif Ekoliine gore 1
Elif=2 Hareke iken Bes Elif Ekoliine sira gelince kasr disindaki mertebelerde hangi klasik bilgiye, formiile,
hesaba ya da aksiyoma gore 1Elif=1 Hareke olarak esitlenebilir? Bu soru(n) Sayimn yazarin cevap vermesi
gereken en temelli soru(n) olarak ortadadir. Keza varsayalim ki dyle olsun bu yeni teoriye gore; kadim
sistematikteki Hisam ile Imam-1 Hamze’den nakledilen gerek meratib-i erbaa gerekse mertebeteyn viiciihati
icra edilsin biri 3 elif digeri 5 elifle telaffuz edilmesi gereken iki farkli Tul vecihi nasil icra edilecektir? Ve
aralarindaki fark nasil tebeyyiin edecektir? Biraz 6nce de vurgulandigi lizere teblig ¢ercevesinde sekillenen
bu ve benzeri sorular ortadadir.

Teblig cer¢evesinde beliren bir diger sorun ise tebligde sunulan teze temel teskil eden bazi alintilarin
atif yapilan klasik kaynaklardaki anlam alanini asan bir vechile istihdam edilmesi sorunudur. Soyle ki saymn
yazar teorisini temellendirebilmek adina Ibn Cezeri merhumun eserleri basta olmak iizere pek ¢ok farkli
kaynaktan bilgi aktarmaktadir. Bu olmas1 gereken gayet dogal bir durumdur. Ne var ki bu dogal isleyiste
dogal olmayan durum ise yapilan alintilar ve {izerine bina edilen beyanlarla alint1 yapilan yerlerdeki
aciklamalarin/izahlarin zaman zaman tevili kabil olmayacak derecede farklilik arz ediyor olmasi sorunudur.

Tabi ki bu degerlendirme de haddi zatinda miizakerecinin géziinden yapilan indi bir degerlendirme
olarak okunabilir. Bu takdirde yapilmasi1 gereken bu iddianin ilgili alintilar ve asli ibarelerin karsilastirildig:
bir diizlemde dikkatlere arz edilerek takdirin haziruna/okuyucuya birakilmasidir. Binaenaleyh bu agamada
ozellikle tebligin temel iddialarin1 desteklemek {izere yer verilen ancak orijinal baglaminda sayin tebligci
hocamizin degerlendirdiginden farkli bir ¢ergeve arz ettigini disiindiigiimiiz birka¢ 6rnegi mukayeseli bir
inceleme esliginde siralamak 6nem arz etmektedir:

ORNEK 1: el-isba* ile et-Til Esitlemesi

“Medd-i lazimin Ibnii’l-Cezeri'nin de dahil oldugu cumhur kanaatine gére en kuvvetli etkiye sahip
olan siikiin-u lazim sebebiyle olusmasi, tiil/isba‘ ile dlgiilendirilmesi lizerinde kurranin ekserisi arasinda

ittifak olugturmustur.” (Teblig, s. 6.) ifadeleriyle yer verilen bu vurgulu esitleme yazarin bilahare tebliginin

?bnii’1-Cezeri, en-Nesr, c. I, s. 318.
3 Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, c. 1, s. 320.
4 bnii’l-Cezeri, en-Nesr, c. I, s. 318.



temel iddias1 ¢ercevesinde sunacagi 3 Elif/5 elif=6 Hareke denkleminin delillerinden biri olarak 6ne
stiriilmektedir. Bu yiizden olsa gerek tebligde yeri geldik¢e nazara verilen bir esitleme olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu esitlemeye gore Ibn Cezeri de dahil olmak iizere pek ¢ok iistadin da ifadelerine atifla et-
tal ve el-isba kavramlari aynilestirilmekte; dahasi mertebeteyne gore ti¢ elif, meratibi erbaaya gore ise 5
elif karsilik takdir edilmekte dahasi iki farkli vecihi ifade eden Tl telaffuzlar hareke cinsinden 6 harekelik
bir siireye esitlenerek en azindan siire karsiliklar: itibariyle de olsa tek bir vecihe tahvil edilmektedir.
(Teblig, s. 7)

Ibn Cezeri merhum ise el-isba‘ terimiyle hususilestirdigi telaffuz bi¢imini bir 1stilah olarak yazarin

da atif yaptig1 en-Nesr’inde Medd-i Muttasil’in mertebelerine dair yer verdigi su climlesinde® dile getirir:
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Bu ifadeye gore, Kasr haric medd-i muttasilin mertebelerini ifade eden dort mertebe tadad
edilmekte, isba en yiiksek mertebe olarak mevkilendirilmektedir. Kasr 1 eliflik siireyi ifade ettigine gore
dort elif ilaveyi gerektiren en iist seviyeyi ifade eden Isbanin ise 5 elife tekabiil eden mertebeyi ifade ettigi
kesindir. Bununla birlikte ibn Cezeri’nin farkl1 pek ¢ok yerde terim olarak degil de kelime diizeyinde gerek
sifat gerekse hal olarak ilgili 1stilahla ayn1 kokten tiiretilmis mesela “miisbean” gibi kelimenin baska
tirevlerini de kullandigi vakiadir.® Ama belirtildigi tizere bu tarz kullanimlarda istilah olarak mutlak bir
kullanim degil yapilacak meddin temkinii’l medden farklilik arz edecek seviyede dolu dolu yapilmasi en
kamil sekilde tatbik edilmesi anlamini salik veren hal ya da sifat kullanimlari s6z konusudur. Bu kapsamda
verilebilecek en net misallerden biri Ibn Cezeri merhumun Medd-i Lazim’m meddinin &l¢iisii sadedinde
kurranin ittifaki kaydiyle yer verdigi su ciimlesindeki kullanimdir:”
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llgili ciimlede de net olarak goriilecegi iizere ibaredeki miisbean kelimesi medd-i lazimin meddinin
temkiniill med seviyesinin istiinde bir seviyede icra edilmesi yoniinde kurranin ittifakina dikkat
cekmektedir. Ancak bu dolu dolu med ifadesi “ifratsiz bir bicimde” kaydiyle tahsis edilmistir. Bu tahsisin
bir satir sonra aktarilan su ifadeyle birlikte degerlendirilmesi miisbean kaydinin 4 eliflik bir siireyle
okunmasi yoniinde bir vurguyu dillendirdigi a¢iklik kazanacaktir. Bu takdirde Temkinii’l-med seviyesi li¢
eliflik siireyi deyimlemektedir. Nitekim ilgili ibare® su sekildedir:
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5 Ebu’l-Hayr Muhammed b. Muhammed Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr fi’l-Kiraati’l-Asr, Israf: Ali Muhammed Dabbag, Daru’l-
Kitiibi’l-limiyye, c. |, s. 316.

6 Ornek kullanimlar icin bkz. Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, c. I, s. 314-315, 317,328,29,331,332.

" Tbnii’1-Cezeri, en-Nesr, c. I, s. 317.

8 Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, c. I, s. 317.



Keza pek ¢ok acik kullanimdan da temellendirilebilecegi iizere medler bahsinde igbanin, temkinin bir iist
mertebesi, yani temkinle yapilan medden daha ziyadeli bir uzatma bi¢imini ifade ettigi aciktir. Klasik ya
da onemli muasir eserlerde bizzat kavramsal diizeyde de gozetildigine sahit olunabilecek bu ayirim,
sozgelimi Ibn Cezeri merhumun dilinde de net olarak yer verilen bir ayirimdir. Nitekim iistad medd-i
muttasilin mertebelerine iligkin siirdiirdiigii analizinde bu ayirimi su sekilde ifadelendirir®:
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Bu ifadelerin devaminda yer verilen temkinii’l-meddin hangi mertebeye denk geldigine yonelik izah
cergevesinden'® net olarak anlasildigina gore ise temkinii’l-med tevassutun fevkinde ama en iist mertebenin
bir altinda bir konum arz etmektedir. Yani temkinii’l- med medd-i muttasil baglaminda da dort eliflik bir
siireyle okunulmasi gereken en iist mertebenin bir altindaki mertebeyi ifadelendirmektedir. iki kavram
kavramsal diizeyde birbirinden ayirarak degerlendiren benzer bir ayirim ¢agimizin 6nemli {istadlarindan
Ganim Kadduri’l-Hamed tarafindan da nazara verilmis bir husutur.**

Binaenaleyh yazarmn tebliginde yer verdigi “Ibnii’l-Cezeri, medd-i lazimm ifratsiz til lgiisiiyle
uzatilmas1 hususunda kurra arasinda icméa oldugunu ve 6teden beri aralarinda bir ihtilafin kaydedilmedigini
belirtmektedir. Ayrica Nesr'inde: Muhakkik alimlere gére medd-i lazim 6l¢iisiiniin isba“ oldugu agiklik
kazanmaktadir.” Seklinde aktarilan (Bkz. Teblig, s. 6.) ayni ibarelere yaslanan tespitleri tartigilir bir bu
durum arz etmektedir. Bagka bir ifadeyle en azindan Nesri’ndeki ifadeleri baglaminda ibn Cezeri’nin
dilinde el-isba’nin ifratsiz tulii ifade ettigine iliskin bir esitlemenin yapilamayacagini, saym tebligcinin bu
baglamda 6ne siirdiigii (S KAl Q:ﬂj vb. ifadelerdeki kullanimlarin 1stilahi bir kullanima delalet etmedigi*?,

Ibn Cezeri’nin dilinde bir terim olarak mutlak manada kullanilan Isba ifadesinin ise medd-i muttasil ve

9Hgili ayirim i¢in bkz. Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, c. I, s. 318.
10 {lgili ayirim igin bkz. Ibnu 1-Cezeri, en-Nesr, c. I, s. 318. Ibn Cezeri’nin yer verdigi izah gergevesi su sekildedir:
MFMM&L;}M\M\}\MM\ AhuYM_d\ JLm\us )&gﬂuuu}dﬁ sagany J ‘u.\dluﬁéé)\kl‘;: u}).:S‘zllj
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1 {lgili kavramsallastirma i¢in bkz. Ganim Kadduri el-Hamed, ed-Dirasatii’s-Savtiyye Inde Ulemai’t-Tecvid, Daru Ammar,
2007, s. 441.
12 Teblig Yazarmnm atif yaptig1 beyit ve aciklamasi ilgili eserde su ibarelerle yer almaktadir: 3a) 54 o o i saa o agdS o) 4l
flgili beyit ve agiklamasu sadedinde yer verilen mevzubahis ibare igin bkz. Ebu Bekir Ahmed b. Muhammed b. Muhammed
Ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti’n-Nesr fi’l-Kiraati’l-Asr, thk. Enes Mehre, Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, Beyrut 2011, s. 75. Dahasi
teblig yazarimin bu ifadesinden hareketle “Bu beyiti oglu Ahmed b. Muhammed b. el-Cezeri (Ibnii'n-Nazim) (6. 835/1427)
Tayyibe Serhinde agiklarken soyle der: "Siikiin-u lazim ile olusan medde biitiin kurra tek mertebe uygulamis ve igba‘
yapmuslardir." hiikmiinii bizzat kendisine isnad ettigi (Bu isnad i¢in bkz. Teblig, s. 6.) ibn Nazm’1n ibarelerinden el-isba terimini
degil babasinin da degisik vesilelerle meddin dolu dolu olusunu ifade eden miigbean hal ifadesini istihdam ettigi aciktir.
Dolayisiyla mevzubahis ibareden de en azindan biitiin kurranin igba ile okuduguna dair bir hilkkmiin ¢ikarilmasi pek miimkiin
goriinmemektedir. Dahas1 ibn Nazm’1n bu agiklamasindan iki sayfa éncesinde yer verdigi et-Tul teriminin tanimi meseleye farkli
bir boyut katar. Soyle ki; sayin teblig yazar1 birka¢ yerde “Bu siralamada igba‘ ile ifratsiz tQil terimlerinin ayn1 maksatla
kullanildigini net olarak gérmekteyiz.” seklinde acik tespitlere yer verir. Asagida verilen ibareden de anlagilacagi iizere eger bir
esitleme yapilacaksa bu esitlemenin et-Tul=Isba bi’l-Ifrat= 5 Elif seklinde olmas1 gerekir: s 55l 8 o 2l L) (e 3 jle Jshll
Ml ey agaany o 538 5 $hgiliall 4aSati Laa 58 5 il el Jlef Binaenaleyh sayin yazarm yaptigi gerek tul=isba gerekse isba=ifratsiz tul
seklindeki esitlemelerin tutarliliklar1 en azindan tartismali gériinmektedir. Tamimlama i¢in bkz. Ahmed b. Muhammed b.
Muhammed Ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti’n-Nesr, s. 72.



medd-i munfasilin mertebelerinin en iist seviyesini ifade eden 5 eliflik siireyi tabir ettigi agiktir. Nitekim
ibn Cezeri’nin Medd-i Munfasilin mertebeleri baglaminda yer verdigi uzun pasajdaki mutlak kullanimi®
bu tespiti olabildigince agik hale getirecek bir hususiyet arz etmektedir:
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ORNEK 2: “el-Muhakikun=Muhakkik Alimler” Esitlemesi
Sayin Yazar bu esitlemeye; bazi goriislerini temellendirme saikiyle en-Nesir’den tirnak iginde
alintiladig1 su bilgiyi aktarirken yer vermektedir: “Muhakkik alimlere gére medd-i lazim olgiisiiniin
isba‘oldugu agiklik kazanmaktadir.” (Bkz. Teblig, s.6) Aktarilan ibarenin orijinal hali** ise su sekildedir:
Goriildugii tlizere ibare “Muhakkik Alimler” seklinde ¢evirmeye/anlagilmaya imkan tanimaktadir.
Amma velakin Nesr’in farkli yerlerinde de var olmakla birlikte bu ibareden birkag¢ satir sonra yer alan
asagidaki ciimlede®® yer verilen agik tasrih “el-Muhakkikun” ifadesinin en azindan en-Nesr diizeyinde “el-
Hadirunun karsit1 olan tahkik usuliinii benimsemis kurra-i kirami deyimledigi olduk¢a net bir husustur.
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Binaenaleyh sunulan tez baglaminda yer verilen iddiali bir hiikiim climlesini teyiden yapilan bir

alintida gdzden kagmamasi gereken bu tasrih gézden kagirilmis gériinmektedir.

ORNEK 3:

Saymn yazarin “i¢ elif ekolii” ayirimiyla verdigi ekolii temellendiriken Mekki b. Ebi Talib’in
Temkinii’l- Med isimli eserinden bir alintiya yer verir: Alint1 su sekildedir: *“ son donem tecvid ve kiraat
eserlerinin hemen hemen tamami, en uzun med birimi olan tilii {i¢ elif ile sinirlandirirlar. Mekki b. Ebi
Talib soyle der: "Kaynaklarda med olgiileri bir elif, iki elif ve ii¢ elif miktarlar ile takdir edilmistir. Bu
tercih ogrencilerin kavrayisini kolaylagtirmak igindir." (Bkz. Teblig, s. 17.) Halbuki alintida sadece bir
climlesine yer verilen orijinal pasajda ise med Ol¢iilerinin asla hakiki bir dlgliyle karsilanamayacagina
iliskin vurgulu bir tespit s6z konusudur.'® Yani sayin yazarin ilgili aktarimi rabt ettigi baglam ile orninal

metindeki baglam oldukga farkli gériinmektedir.

13 Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, c. 1, 5. 319. (Aktarilan ibarenin birkag satir yukarisinda yer verilen ¢G5 5 Sl (5 5 (a4 1528 218
«lall) 5 il e Qs-aﬂ e‘asl\ Y a—wuﬂ S R05 g b ifadesindeki “kasr vecihi diginda” kayitlarinin dikkate alinarak okunmasi
hususi 6nem arz etmektedir.)

14 Tbare icin bkz. Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, c. I, s. 317.

15 Tlgili ibare i¢in bkz. Ibnii’1-Cezeri, en-Nesr, c. I, s. 318.

16 Orijinal metin ve baglam i¢in bkz. Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi, Temkinii'l-meddi fi 4t ve Amene ve 4deme ve sibhihi, thk:
Ahmed Hasen Ferhat, I. bs., Kuveyt: Daru'l-Erkam, 1984, s. 36. (Metin su sekildedir.)



Keza en-Nesr ya da diger hicbir klasik kaynakta ara med mertebelerini ifade etmek iizere ihdas
edilen yeni kavramlar ve dahi hareke 6l¢eginde bigilen siire ve dahi yapilan esitlemeler hicbir surette yer
bulmamis oldugu halde bu eserlerden yapilan kimi aktarimlarda sanki klasik kaynaklarda da bu terim ve
ihdas edilen karsiliklar1 ayniyle vakiymis gibi bir sorunlu ima olusturulmaktadir. Mesela;

“Ibnii’l-Cezeri Tayyibetii'n-nesir'de medd-i muttasil mertebelerini erbaa meratib sistemine gore agiklar ve
kurraya gore sOyle tanzim eder:

1.imam Nafi¢:

a. Kaliin: Ug mertebe uygular. Fuveyka'l-kasr (3 hareke), tevassut (4 hareke) ve til (6 hareke)...

5. imam ¢Asim: Ug mertebe uygular. Tevassut, fuveyka't-tevassut (5 hareke) ve til.” (Bkz. Tebhg, s. 14-
15.) de oldugu gibi.

Bu durum da tebligde var olan klasik kaynaklardan bilgi aktarimi sadedinde tebligde gézlemlenen
bir baska sorun olarak ifade edilmelidir.

Son tahlilde miizakerenin itmami agisindan su belirleme de 6nem arz etmektedir: Tebligde de
aciklikla karsiligini buldugu iizere gerek kavramsallastirma diizeyinde gerekse hareke merkezli
olciilendirme sadedinde bu sunulan teorinin en agik ve en muhkem kaynagi Abdiilfettah es-Seyyid Acemi
el-Mersafi merhumun kaleme aldigi Hidayetii'l-kari ila tecvidi kelami'l-Bari” isimli telifi olarak
goriinmektedir.

3- Bu sayilanlarin Disinda Miiellifin Serdettigi Ama Bizim Katilamadigimiz Bazi Tespitler

-Kanaatimizce Sultan Bayezid’in gereksiz bir iddialagsma ugruna Ankara Savagina sebebiyet verdigi.
elestirisi sayet mevzu Kur’an ve ilm-i Kiraat ise Ibnii’l-Cezeri gibi bu topraklara adeta bahar getiren bir
listad1 bize kazandirmis olmasinin hatirina en azindan Ibn Cezeri konulu bir tebligde yer almamasi gereken
bir degerlendirmedir. Nitekim bu konu haddi zatinda tarihi verilerden hareketle c¢ok farkl
degerlendirmelerin yapildig bir ihtisas alanina ait bir tartismanin pargasidir.®

-Keza tebligin 4. Sayfasinda yer alan “Uygulamada dikkat edilmesi gereken énemli bir husus da
sudur: Bir harekenin telaffuz siiresi, okuyus hiziyla orantili olarak degiskenlik gosterir. Hizl1 okuyan birinin

harekesiyle yavas okuyan birinin harekesinin ayni olmadigi kesindir.10 Bu duruma bagl olarak degisen
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17 Bu teorinin hemen hemen biitiin unsurlariyla birlikte yer aldigi boliim i¢in bkz. Abdiilfettah es-Seyyid Acemi el-Mersafi,
Hidayetii'l-kari ila tecvidi kelami'l-Bari, Mektebetii Tayyibe, Medine ts., s. 275 vd.
18 Mesela ¢ok farkl1 bir degerlendirme igin bkz. Ziya Nur Aksun Osmanli Tarihi, Otiiken Yay., c. 1, s. 79 vd.



sey harcanan siiredir, 6l¢ii ise degismemektedir. Tahkik'ten hadr'e dogru artan tilavet siiratiyle orantilt
olarak med Ol¢iilerini kiigiiltenler aslinda kiyasi bir siire azalmasini kastetmektedirler. Medlere takdir edilen
Olclilerin siirate bagh olarak gercek anlamda degistirilmesi gerekseydi, medd-i tabii Ol¢iisiiniin de ayni
mantikla azaltilmasindan bahsedilirdi. Ama goriiyoruz ki, medd-i tabii Ol¢lisii her halukarda bir elif'ten
asag1 diismemektedir.” Seklindeki tespitlerin de tartisilmasi gerektigi bir kanaat olarak aktarilmalidir.
Nitekim yazrinda son ciimle olarak yer verdigi iizere bazi asli 6l¢iilerin higbir surette degismesi, baska bir
ifadeyle okuyus hizina gore azalip cogalmasi en azindan teorik diizeyde mantiken miimkiin
goriinmemektedir. Ciikii mevzu bahis olan adi tizerinde diger biitiin 6l¢iilere temel teskil eden asli 6l¢iidiir.
Asli med, harekenin 6lgiisti, Sunnenin hakki gibi.6rnek verebilecegimiz asli 6l¢iiler okuyus hizina gore
degisebilirse sayet bu Olciilere gore takdir olunan baska hicbir 6l¢iiniin de sabitesi kalmayacagindan teorik

olarak bu tespitin gegerli bir tespit olamayacagi hazirunun degerlendirmesine arz olunur.

SONUC

Kanaatimizce tebligde dile getirilen teori tespit edebildigimiz kadariyla nesnel Kriterlere
dayanmadig1 gibi klasik kaynaklarca da temellendirilemeyecek bir savdan ibaret gériinmektedir. Ayrica
yapilan incelemede tebligin teklif ettigi bu yeni sistemin; kendileri de klasik kaynaklara yaslanmayan bazi
muasir eserlerin safahati da net olmayan ictihadi ¢ikarimlarina yasli bir teori oldugu tespit edilmistir. Dahas1
bu teorinin amaglandigi {izere ittifaki degil yeni bir takim ihtilafi iretme potansiyeline sahip bir igerik arz

ettigi bir olarak arz olunur.



